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HUMAN RIGHTS, CULTURAL RELATIVISM
 AND NON-ALIGNED COUNTRIES
PERSPECTIVE

Satya Arinanto

Pandangan terhadap hak-hak azasi manusia
- ferbagi dua. Pertama, mereka yang mengong-
gap bahwe hak-hak azasi manusia bersifat
universal, oleh karena itu harus diteropkan
dimana saja den kapar saja. Pondengan ini
dikedepankan oleh negarg-negara Bara,
Sebaliknya ada yang menganggap bahwa hiak-
hak azasi manusia ity bersumber pade kebuda-
yaan suatu bangsa. Sefiap masyarakat memiliki
nilai-nilainya sendiri berbedn dengan masyara-
kat lain, dan nilgi-nilai tersebutiah yang
menjadi patokan kehidupan mmereka. Penerapan
hak-hak azasi manusia menjadi berbeda-beda.

1 believe you understand what you think I said, but 1I'm not sure
you realize that what you heard is not what I meant.’

Background

~ Human rights is a relatively new term for what has been traditionally
understood as natural rights or the rights of man.® From the justification of
rights perspective, Maurice Cranston, a noted human rights scholar,
classifies human rights as:
" ... a form of moral right, and they differ from other moral rights
in being the rights of all people at all times and in all situations.
This universal characteristic of human rights is a large part of our

Quoted from Ruperni Ross, Dancing With 4 Ghesi: Exploring Indian Reality 5 (1992).
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'j roblem i seekmg 10 jusry"’y them

If hzman rlghts a.re presumed to be umversal why are there any views
labehng them culturai relatlwsm ?: What is th& perceptlon of the nonmaligned e

. countrles in this. debate‘? ' o~
- From this pomt of view, 1 wﬂi txy to descnbe that cultural relatmty 13_} -

. am undamdble fact, especially from the view of the non- ahgned countrles
' wlnch generaliy congider human rights as Western concepts. -

Cuimmi Relatwssm in Human Rnghﬁs
’E‘he@mes

- If human rights are literally the rights everyone has as a human being, -
‘they would seem to be universal by definition. One of the objections to this -
view comes from the cultural relativism proponents. Their argument based -
on the cultural relativism doctrine which holds that at least some variations
cannot legitimately critized by the outsiders.” .

‘The primary guestion in this discourse is whether other cultures have a
concept of human rights or not. If they have a certain concept of human
rights, the next question is whether or not it resembles that of the Universal
Declaration of Human Rights or any other human rights instruments.” From
these questions come another debate, namely, the universalism versus
relativism of the human rights concepts.

Actually, we can find many arguments which {ry to condemn those who
try to. "impose incompatible values” or to "exploit the issue of human
rights".° Such kind of arguments usually come from the Third World
couniries. I will discuss this in the next section.

Jack ‘Donnelly, one of the leading writers in human rights theories,
classifies some degrees of cultural relativism as follow:’

314, at 21-22. For a stimulating discussion, see also, Josiah A.M. Cobbah, 4frican Values and the
Human Rights Debate: An African Perspective, 9 Human Rights Quartedy 309 (1987).

*Jack Donnelly, Universal Human Rights in Theory and Practice 109 (1089).

$ Afison Dundes Renteln, internarional Human Rights: Universalism Versus Relativism 11 (1990).

$ This argument comes from President Subario of Indonesia at the occasion of the tenth summit of
the Non-Afigned Movement (NAM) in Jakarta, Indonesia, on September 1992. Sec Mike Jendizejezyk,
Arguing the "indivisibility” of rights a1 the nan—al:gned confererce, 10 Human Rights Watch 5 (Fall
1992).
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(1) radical cultural relativism, which holds that "culture is the sole
source of the validity of a moral right or rule”. He confronts this
with radical universalism, which holds that "culture is irrelevant to

- the validity of moral rights and rules, which are universally valid”; .

(2) strong cultural relativism, which holds that "culture is the principal

- source of the validity of a moral right or rule”; '

(3) 'weak cultural relativism, which holds that “culture may be an
important source of the validity of a moral right or rule”. -

In my opinion, the Third World countries, especially the non-aligned
countries, tend to hold this theory. Depending on the situation, each country
may holds one or more degrees of the theory. ‘

In Third World couniries, individuals generally view their personhood
in terms of their group identity. The concept of an autonomous individual
possessed of inherent. They experienced domination, colonialism, authorita-
rian ruler, the repression or imprisonment of indigenous dissidents etc.® -

These experiences lead them to respect their own values. They always
consider their own values as the best values. Subsequently, if there is an
etfort to indoctrinate them with new values, such as human rights, it will
have no positive result. They will 1abel it cultural imperialism.

Mon-Aligned Countries Perspective

At the occasion of the tenth summit of the Non-Aligned Movement
(NAM), which iook place in Jakarta, Indonesia last year, human rights was
a major topic of discussion. This meeting was attended by ninety-five
government representatives and heads of state.

The debates in this forum focussed on the complex relationship between
civil and political and economic and cultural rights. They tried to formulate
"a strategy and rationale for resisting pressure for human rights improve-
ments - especially if that pressure comes in the form of conditions on aid or
trade with governments and institutions in developing countries”.’

As reported by Mike Jendrzejezyk, a Washington Representative of Asia
Waich, some Third World countries representatives and heads of state

*Adamantia Pollis, Human Rights in Liberal, Socialist and Third World, in Human Rights in the
World Conununizy 152-153 (Richard Pierre Claude and Burns H. Weston eds., 1942,
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presented thelr own' perspectives on human rights. Juan Almeida Bosque a
representative from Cuba, stated that: :
“We cannot permit the imposition of foreign models to our realz- :
ties... It is equally importan, as port of the international commupi- -
1y’s adherence to human rights, 20 promoz‘e educational, sczeﬂaﬁc
and culmral advarzces" 0 : A

B :-'Another view came from Iran 8 delegatzon They stated that armgant
'.powcrs try touse the human rights issue as a political leverage in order to
.impose their views ...". Finally, the report also quoted a statement: ‘of
Malaysia’s Prime M;mster who critized Western democracies for: piacmg
such high value on freedom of speech and free press, when "the world press
is controlled by the powerful {and is used] to undermine the very freedoms
they preach".”!

If we look at these argumenis, we will understand that the umversahty
of rights may not prevail in certain parts of the world, especially in the non-
aligned countries. From this point of view, we can also learn what the non-
aligned countries think about human rights. Moreover, we can iry io study
what kind of rights prevail in these countries.

Universalism and Relativism

Are human rights really universal? Do the non-Western societies also
have the concept of human rights? Some scholars argue that buman rights
are universal rights. They also realize that human rights are not timeless,
unchanging, or absolute. They consider them as the highest moral rights
which regulate the fundamental structures and practices of political life, and -

in ordmary circumstances - take priority over the moral, legal and polmcal
claims.?

Cn the other side, other scholars develop the theory of cuEtural
relativism, The champions of this theory are Frans Boas, Ruth Benedict and
Melville Herskovits.” Herskovits, maintains that:

Wid.
57

YDorelly, supra note 3, at 1.
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“cultural velativism is a philosophy which, in recognizing the values
set up by every society to guide its own life, lays stress on the
dignity inherent in everybody of custom, and on the need for
tolerance of conventions though they may differ from one's own "

Do the Western societies really understand the non-Westerns™ philoso-
phies, ideologies, or values? This question will be the important part in this
‘debaie. "As T'quoted in the beginning of this paper, there is an interesting
sentence” from the blackboard at the band hall on the Weagamow Lake
Reserve on the North of Thunder Bay, Ontario, Canada: "I believe you
understand what you think I said, but I'm not sure you realize that what you
heard is not what I meant"."

1 believe these words can reflect what the non-Western societies think
about their own philosophies, ideologies or values. If the Western societies
don’t understand what the non-Westerns think, how can they talk in the same
language, especially in the field of human rights? In this point of view I can
argue that 2 cross-cultural approach in developing understanding between the
Western and the non-Western societies is very important.

Conclusion

From those descriptions I can conclude that cultural relativity is a real
and an undeniable fact. To date, we find that it is still difficult to build a
bridge between universality and relativity in human rights concepts. The
Western societies generally hold the universality of human rights, and the
non-Westerners usually represent the relativity. In this paper, I have given
some perspectives of the non-aligned countries.

The most important thing in this debate is how to reconcile universality
and relativity in constructing human rights instruments, that countries can
talk about human rights in the same language.
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* KUHAP TIDAK MEMBENARKAN PEMECAHAN
(SPLITSING) PADA SATU PERKARA
TINDAK PIDANA

Handocko Tiondroputranto

Pemecahan sate perkore dindak pidana yeng
dilakukan oleh beberaps terdakwe menjadi
beberapa perkara dapa: menjadi hambatan
adanya peradilan yang sederhana, cepat dan
biaya ringan, Disamping sebagai terdakwa,
mereka harus saling menjadi seksi terhadoy
seiu dan leinnya, delam beberapa kali persi-
dangen yang berbeda. Bahkan splitsing terse-
but bertentangan dengan The International
Convenant on Civil and Political Rights yang
menyangkui hak-hak terdakwa dimena para
terdakwe saling menjadi saksi atas tindek
Pidana yang dituduhkan terhadap mereka.

Alleen mer het hart kan men goed zien. Het wezenlifke is voor de
ogen ravi tbaar. (Hanya dengan hati nurani kita dapar melihat
Jelas. Yang hakiki tidak tampak oleh mata kita).

Pendabuluan

Undang-undang Nomor 14 tahun 1970 tentang Ketentuan-Ketentuan
Pokok Kekuasaan Kehakiman Pasal 4 ayat (2) menentukan : Peradilan
dilakukan dengan sederhana, cepat dan biaya ringan dan dalam berbagai
kesempatan para pejabat tinggi penegak hukum juga menggaris bawahi asas
ini, antara lain Jaksa Agung pada waktu melantik Jaksa Tinggi Jambi
(Kompas, 13 April 1994) mengatakan -

"Penyelesaian perkara yang berlana-larut dan perlakuan tidak
wajar tarhadap pencari keadilon menealibatkan luairnve beverea-
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' yaan masyamkat kepada apamt penegalc }m&um Pada gzlzmmzya
":hal d aRan memsak cztm huizzm i sena‘m EOCENEN

Akan tetapi yang k:ta hhat dalam praktek adalah sebahknya yaatu 1 (satu)
perkara’ tindak: ‘pidana ‘yang' dilakukan. oleh “beberapa: terdakwa, perkara
dipecab-pecah (sphtsmg) sehmgga meqjadi tldak sederhana i::dak cepat_dan
: biayaﬁya tidak'ringan: - '
}!”embenaran dliakukan sp!atsmg pada sam pexkara tmdak padana m; -

/" sudah memakai konstruksi yang janggal: sepemdlterangkandaiam Kepumsan

Menteri Kehakiman Nomor. M.01.PW.07.03 TH. 1982, tanggal 4 Februari
1982 tentang Pedoman Pelaksanaan Kitab Undang-Undang Hukum . Acara
Pidana sebagai hasil’ musyawamh antara Mahkamah Agung, Departemen
Kehakiman, Kejaksaan Agung dan Kepolisian RI (MAKEHJAPOL) tanggal
22 Januari 1982 (Bidang Penuntutan Bab Ii : Penuntutan) vang berbunyi 1

Mengenai pemecahan pennntutan perkara (splitsing) sebagaimana

dimaksud oleh pasal 142: Bisanya-spliising dilakukan dengan

membuat berkas  perkara -bary Ji mana. para tersengka saling

menjadi saksi; sehingga wmuk itn perly dilakukan pemeriksaan

bary, baik. terhadep . tersangka maupun saksi  Mungkin akan

menimbulkan permasalahan dalam prakiek, iglah sehubungan

dengan masalahapakah penuntit umum berwenang membuat berkas

perkara baru sehubungan dengan splitsing itw? Dalain hubungan int

| maka penyidiklah yang meloksanakan splitsing atas petunjuk
penuntut urmum. Adapun yang dijadikan dasar pemikirannya ialoh:
bahwa masalah splitising ini adaloh masih dalam persiapan
' tindakan penuntutan dan belum sampai pada tahap penyidangan

perkarg di pengadilan, Oleh karena itw dalam hal pepuntut umum

menerima hasil peayidikan dari penyidik; sekaligus meneliti serta

mempelajari apakah perkara tersebut perlu atan tidaknya di "splits"

dan bilamana ia berpendapat bahwa perkara tersebut perlu uniuk

dilakukan splitsing, maka dalom wakiy tjuh hari wajib memberita-

- hukan kepada penyidik wruk dilenghapi dan disempurnakan dengan

diberilan petunjuk-perunjuk seperfurya. dan penyidik dalom wakiu

empar belas hari sefak tanggal penerimaan berkas, penyidik harus

sudah menyampaikan kembali berkas perkara yvang telah displitsiva

it sesuai dengan petunjuk penuntut wmum (kaitkan dengan makna

ketertuan materi pasal 138 ayat (1) dan (2).

Jadi pada hakekatnya penyidikiabh yang mendapat wewenang untuk
melakukan splitsing, padahal KUHAP jelas jelas menentukan bahwa
penuntut wmam vang berwenang melakukan hal it '
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Prosesnya juga menjadi berlarut-larut, karena masing-masing terdakwa harus
diperiksa lagi sebagai saksi terhadap para terdakwa iainnya sebanyak sekian
kali sesual jumlah terdakwa lainnya itu, sebab setiap kali dari seseorang
dibuat ‘Berita Acara Pemeriksaan, maksa ia harus diberi tahu dan dicatat
dalam- Berita -Acara Pemeriksaan itu untuk .apa ia didengar (saksi dalam
perkara siapa). Begitu pula halnya dengan para saksi yang harus dipanggil
kembali dan didengar serta dibuatkan Berita Acara Pemeriksaan sebanyak
-sekian:kali sesuai dengan jumlah terdakwa: Tidak diperbolehkan pembuatan
Berita‘Acara Pemeriksaan dilakukan dalam rangkap sekian atau kemudian
dibuatkan foto copynya karena alasan tersebut di atas.

- “Pemeriksaan di sidang pengadilan juga tidak akan kalah berlarut-larut,
jika ‘ketentuan-ketentuan dalam KUHAP dilaksanakan secara murni dam
konsekwen: Adapun pasal-pasal dalam KUHAP yang berkaitan dengan
persoalan ini adalah :

Pasal 160
(1) a. Saksi dipanggil ke dalam ruang sidang seorang demi seorang
menurut urutan yang dipandang sebaik-baiknya oleh hakim
ketua sidang setelah mendengar pendapat penuntuf umum,
terdakwa dan penasehat hukum.

Pasal 165
(4) Hakim dan penuntut umum atau terdakwa atau penasehat hukum
dengan perantaraan hakim ketua sidang, dapat saling menghadapkan
saksi untuk menguji kebenaran keterangan mereka masing-masing.

Pasal 167

(1) Setelah saksi memberi keterangan, ia tetap hadir di sidang kecuali
hakim ketua sidang memberi izin untuk meninggalkannya,

(2) Izin itu tidak diberikan jika penuntut wmum atau terdakwa atay
penasehat hukum mengajukan permintaan supaya saksi ifu tetap
menghadiri sidang.

(3) Para saksi selama sidang dilarang saling bercakap-cakap.

Penjelasan

Ayat (1) Untuk melancarkan jalannya pemeriksaan saksi, maka
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- adakalanya hakim keta sidang menganggap -bahwa

-saksi vang sudah didengar keterangannya mungkin akan

merugikan saksi berikutnya vang akan memberikan-

keterangan, sehingga perlu saksi pertama tersebut untuk

.- sementard keluar dari ruang sidang selama saksi beri-
kutnya masih didengar keterangannya.

Ayai(2). Adakalanya terdakwa atau penuntuf umum berkeberatan -
i terbadap. dxkeiuarkannya saksi dari ruang sidang seba-
~_gaiman dimaksud dalam ayat (1), misalnya diperlukan -
" kehadiran saksi tersebut, agar supaya ia dapat ikut
mendengarkan berlkutnya demi kesempurnaan hasil
keterangan saksi.

Ayat (3) Cukup jelas.

: Jadi menurut pasal 160 ayat (1) a. KUHAP para saksi dipanggil seorang
demi seorang kedalam ruang sidang dan setelah ia memberi kesaksian ia
harus tetap tinggal di ruang sidang seperti ditentukan oleh pasal 167 ayat (1)
dan dilarang saling bercakap-cakap selama sidang berlangsung menurut pasal
167 (3) KUHAP. Ini berkaitan dengan ketentuan dalam pasal 165 ayat (4)
untuk dapat saling menghadapkan saksi untuk menguji kebenaran keterangan
mereka masing-masing atau vang lebih dikenal dengan sebutan mengkomn-

frontir saksi yang satu dengan vang lain.

Dengan demikian para saksi yang sudab memberi keterangan harus tetap
hadir pada tiap sidang sampai semua saksi memberi keterangan. Akibatnya
sudah tentu tidak dapat dilakukan sidang-sidang secara simuiltan dan
masing-masing terdakwa harus menunggu gilirannya sampai perkara sesama
terdakwanya diputus. Bagi para saksi ini berarti, bahwa mereka mungkin
sampai berbulan-bulan bahkan bertahun-tahun harus menyediakan diri untuk
menghadiri sidang pengadilan, meskipun tidak setiap hari.

Yang lebih prinsipil adalah mengenai pelanggaran terha.dap hak asasi
terdakwa, karena dalam keputusan Menteri Kehakiman tersebut (Bidang
Unwm. Bab IV : Kitab Undang-undang Hukum Acara Pidana dan Hak-hak
Asasi Manusia) dikatakan bahwa untuk mengukur nilai Hukum Acara Pidana
baru, dapat digunakan The International Convenant on Civil and Politicial
Rights yang antara lain mencakup :

Avriicle 14
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3. In the derermination of any criminal charge against him, Evezjyone
shail be em‘ztled 0 the followmg mmzmum guaranteea in full

equaizry

@ il 8 & |

() Not to be compelled io tesfzsz agamst hzmse{f or 10 confess
guilt. :

- Pada splitsing perkara satu tindak ‘pidana yang dilakukan ‘oleh beberapa
tersangka seperti dikatakan di atas "para tersangka saling menjadi saksi"
tentang satu tindak pidana yang dituduhkan terhadap mereka, sehingga para
tersangka itu compelled to testify apainst hzmself Permasalahannya adalah,
apakah mungkin ~pelaksanaan peradilan kita bertentangan diameiral
terhadap asas paradilan itu sendiri 7

Pembahasan

Pasa]mpasal KUHAP yang berkaitan dengan soal splitsing (dan pengga«
bungan) ada}ah Pasal 141 dan Pasa} 142 yang berbunyi :

: Pasal 141

Penuniut umum dapat melakukan penggabungan perkara dan membuatnya
dalamsatu surat dakwaan, apabila pada waktu yang sama afan hampir
bersamaan ia menerima beberapa berkas perkara dalam hal :
a. “beberapa tindak pidana yang dilakukan oleh seorang yang sama dan

kepentingan pemenksaan tidak menjadikan halangan terhadap

" penggabungannya;

b. beberapa tindak pidana vang bersangkut-paut satu dengan yang lain;
- ¢. beberapa tindak pidana yang tidak bersangkut-paut satu dengan yang
lain, akan tetapi yang satu dengan yang lain itu ada hubungannya
yang dalam hal ini penggabungan tersebut perlu bagi kepentingan
pemeriksaan.

Penjelasan
Pasal 141
Huruf a
Cukup jelas
Huruf b
Yang di maksud dengan tindak pidana dianggap mempunyal sangkut-paut
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' satu dpngan yang Iam apabzla tindak pidana tersebut dilakukan :
* oleh Iebih. darl seorang yang bekergasama dan diiakukann et
o 'pada saat yang bersamaan; :
2. oleh lebih dari seorang pada saat dan tempat yang berbeda o
‘akan ‘tetapi merupakan pelaksanaan dan pemufakatan ]ahat e
©  yang oleh mereka sebelumnya; ' ——
‘3. ‘oleh seorang atau lebih dengan maksud mendapatkan alat = -
. .yang akan dipergunakan untuk melakukan tindak pidana lain -
. atau menghmdarkan ci;n dm pem;danaan kamna tlndak
_pidana lam

Huruf ¢
Cukup jelas.

- - Pasal 142

Daiam hal penuntut umum menerima satn berkas perkara yang memuat
beberapa tindak pidana yang dilakukan oleh beberapa orang tersangka yang
tidak termasuk dalam ketentuan Pasal 141, penuntut umnum dapat melakukan
penuntutan terhadap masing-masing terdakwa secara terpisah.

Penjelasan:
““Pasal 142 Cukup jelas.

Pasal-pasal ini berasal dari HIR dengan mengubah kata-kata "voorzitzer (van
de Landraad)” menjadi penuntut umum, yaitu :
- Pasal 141 KUHAP adalah Pasal 250 ayat (14) HIR;
- Penjelasan Pasal 141 KUHAP huruf b adalah Pasal 250 ayat
(15) HIR;
- Pasal 142 KUHAP adalah Pasal 250 ayat (16) HIR.

Dengan demikian kepustakaan tentang HIR masih relevan untuk dipakai

menerangkan soal splitsing dan penggabungan ini.

Tentang splitsing Wirjono Prodjodikoro berpendapat :'
Ayat 16 dari Pasal 250 HIR menennukan, bahwa apabila ada satu berkas
perkara pidana yang mengenai pelbagai perbuaton pelanggaran Hukum
Pidana yang dilakukan olek lebih dari seorang, dan yang tidak memeruthi

" iriono Projodikoro, Hukum Acara Pidana di Indonesia (Bandung: Sumbur Bandung, 1985), Cet,
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syarar-syarat tersebut mengenai keharusen mengumputkan beberapa berkas

_ perkara: menjodi satu, maka Hokim harus memecahkan berkas. perkara ity
menjadi beberapa berkas perkara, dan juga harus* bikin sumt ruduhan bagi
masing-masing berkas perkara (sphtsmg)

Sedangké.ﬁ pen'dép'at' Tresna adalzh -

Ayai 15 Perbuatar: perbuatafz yfmg dapat dzhukum vang dimaksud dalam
No. 1,2, 3, i, umuk dapat dianggap bersangkut paut hares berupekan
bebempa perbuamn terlarang, suatu perbuatan terlarang saja, meskipun
dilakukan oleh beberapa orang, selaly harus dipandang merupakan satu
perkara safa, yvang tidak dapat dipecah-pecah, misalnya perkara pencurian
dan penadahan barang curian it harus dianggap suaty perbuaran terlarang
dan oleh karenanya harus dimuat di dalam satu verwijzing saja.

Sebenarnya dalam Pasal 142 KUHAP terdapat dua hal penting yang
tampaknya tidak dibaca dan diperhatikan oleh Musyawarah MAKEHJAPOL
tadi, yvaliu adanya kata-kata ;

1. beberapa tindak pidana.
2. yang tidak termasuk dalam ketentuan Pasal 141.

Jika kedua hal di atas ini dipegang teguh, maka KUHAP tetap mendshulu-
kan penggabungan agar peradilan dilakukan sederhana, cepat dan biaya
ringan, sedangkan splifsing hanya dapat dilakukan pada beberapa tindak
pidana yang dilakukan oleh beberapa orang tersangka dan bukannya pada
satu tindak pidana yang dilakukan oleh beberapa orang tersangka.

Secara yuridis teknis splitsing ini juga tidak dimungkinkan bilamana
dalam perkara tindak pidana itu terdapat korban manusia. Soesilo menulis
tentang berkas perkara (yang disebutnya bendel) sebagai berikut :

Surat-surat pemertksaan perkara ity yang biasanya terdiri dari berbagai

berita acara {berita acara pengaduan/pemberitahuan, pemeriksaan seiempat,

penggeledahan, pembesiahan, penyegelan, mendengarketerangan tersangka

dan saksi-saksi, peradumukaan, rekonstrukst, semuanya itu kadang-kadang

dilampiri dengan Visum et Repertum dari dokter, foto-foto, gambar peta

tempat kejadian perkara, daftar saksi, daftar bukti dan lain-lain lagi) harus
disusun rapih seberapa boleh berturut-turut menurut wakty, dibert sampul
dan dijahit kuar-knat menjadi suaiu bundel (buku). Bundel ini biasanya

disebur berkay pemeriksaan arau berite acara pemeriksean pendabhiulu-

ot 3?((])Ssilo. Hukum Acara Pidana (Tupas Kepolisian Sebagai Jaksa Pembaniig), Bogor - Politeia, 1971),
hal (10




zm, a‘ahulu :ialam bahasa asmg dznmnm{an proces»yeréaal vai Voorlaapm ) :
Ondemoeﬁc atat, dzsmgkaf menjadz V. 0 ' : o SRR

Jadi tada%dah munwkm salah safu bagxan daan berkes nerkam itu dil epas

aatau dikeluarkan untuk. dipmgamkan kepada berkas perkara lain.

duhan. pr;mer terhadap. Ny. M., SH adaiah Pasal 340 KUHP,

i “schingga dalam berkas perkaranya harus dumsukkm Keterangan Ahli stzzm.ﬂ’f,‘,_ -

'Sebagal contoh klta dapat memakai kasus Marsinal yang 1nei*aghebohkaﬁ:: : .

et Repeﬁym) dokter, karena sesual dengan keteniuan dalam Pasal 183

KUHAP maka peﬁtam&—tama harus dibuktikan, bahwa suatu tindak pid’md-f”;

f -beaar-hﬂnar telah terjadi dan dalam pembunuhan ha ‘inizhar us- dibukilkai} s

dengan Keterangan Ahli dokter.
Mengapa perkara ini dlsxdangkan di Pengadilan Megeri SldO&I‘jO bagi saya_ '
juga kurang jelas, karena pembunuhan yang dituduhkan, dikatakan'ter, jadi‘di~
Surabaya. Sekarang perkaranya sudah sampax dx tingkat band;ng Pengadﬂan
Tinggi Jawa Timur di Surabaya. :
Maka patut dipertanyakan bagaimana Lerdakwct-ierdahwa lainya y';ifﬁ@ '
diadili di Pengadilan Negeri Surabaya dapat dituduh melakukan pembm}uhdn
tanpa adanya Keterangan Ahli dokter dalam berkas perkara masing-masing. -
Perlu diketahui bahwa Keterangan Ahli banya ada satu saja-dan dokter tfidak
membuat duphka{ -atan -Toto - copy mengmgat Laxtarmya dengan rahasmﬁ; '
pekerjaan bag1 dokter : e g

: Kesimpuian-

1 Pasal - 142 dlkaﬂkan dengau Pasal 141 KUHAP jelas -jelas tidak

‘membenarkan d;lakukannyd splitsing pada satu perkara tindak pidana
- vang dilakukan oleh beberapa orang tersangka, kar ena bertentangan
. dengan asas "sederhana, cepat dan biaya ringan’. :

2. Melakukan spilitsing pada satu perkara pidana yang dilakukan oiei
. beberapa orang tersangka merupakan pelanggaran terhadap hak
- asast para tersangka, yaitu para tersangka menjadi compelled io
 testify against himself yang terdapat dalam Artcle 14 paragraph 3 (g)

dari The International Convenant on Czwl and Poliricial Rights yang
juga kita patuhi.

3. Dalam hal adanya korban manusia, maka splitsing pada satu perkara
tindak pidana yang dilakukan oleh beberapa orang tersangka tidak
mungkin oleh karena hanya terdapat satu Keterangan Ahli dokter,
codamaban tiam harlae mar-ar mmerbimihilran ©eteranoan Ahi dokier
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ini.

,@aﬁaﬁ* Pustakbs -

Keputusa*a Menteri Kehakiman MNomer @ M.OLPW.087.03 Tabun 1982
tanggal 4 Februari 1982 tantang Pedoman Pelaksanaan Kitab Undang-
Undcma Hukum Acara ?}f;‘i&m e

At Hm Herﬁaiemc Eﬁi&fvd&dz Heglemen

———————————— Kitab Und&ag Ui&d&"}g Hukum Acars Pidana.

Scesilo. Hukum Acara Pidana (Tugas KEepolisian Sebagoi Joksa Pembantu),
Bogor : Politeia, 1071,

Tresna. Komeniar Atas }%Eegiemefg Hudenn Acarg di dalom Pemerikseon di
Muka Pengadilan negeri aran HIR,

Wirjono Projodikore. Hukum Acara Pidane &i Indonesia, Bandung ; Summ
1






