. 246 i }i:” RN Hukum.dan pﬂmhﬂgggu%ﬁw

SCHOGL OF LAW AT TIE ENSTETUTE
-~ +TECHNOLOGY MARA

KHAMD YUSOPF

Iniroduction

Legal education in Malaysia, though it is still relatively new, has
developed  quite rapidly and we have seen many trends and changes
especially during the last twenty years. The setting up of law schools locaily
: t cheaper for Malaysians 6 study law-and they have also provided for
places at which to do so. As a result, law siudy has become popular
d there has been a tremendous increase in the number of people secking
places to study law: Even with the present four local law schools they do not
m 10 provide . enough piaces -As a result, many private colleges and
institutions started to prowde courses in law; either through external degree
=.programmed orasa hnkage programmed with forelgn universities. Still, we
ave Malaysians going abroad to study law'and whé are commg home wxih
aw degrees. -
- This growing demand for university law degrees is a direct consequence
of the reguirements in the Legal Profession Act 1976 which made the
‘possession of a law degree as the only way to quahfy to become a practlcmg
_:iawyer other than through article- clerkship. Thus, a university law school
as a very important role to play in the making of a lawyer. .
With the increase inthe number of law schools and law graduates, mcre
-and more new lawyers are being admitted to the Bar each year. In 1980
there were a hundred and three new lawyers admitted to the Bar, and in
1990 the number has increased to four hundred and fifty-four. This has
caused the legal profession to question the standards and qualities of these
new lawyers;: thus quesuonmg also the standard cmd quahty of iaw teachmg
At law.schools: s :
At the same sime the Govemment has mtroduced pohczes wh:ch caEE for
a reexamination of the tole of university law schools. Two such policies
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_'}an o rn ’viaiaysza m‘m an. mdusmahzed and developed country byﬁ_:th

1 15_: qulte common for the publxc i;o exp%:t that when. | iaw schcol
- ‘established, its aim is to produce iawyers for practice. While it is! only.:_'-
- 'natu_ral to subscribe to this belief; it is not always. the case for law. scnoi)is_' '
and the people who desxgn the course structures.: ' :
R - While it is.true to.say. thai the main role of. the law. schooi is. ’zo prepare g
_-anyers for: pragtice, however it is submitted that this should not be.the. only'if .
o A law school should focus its. atiention beyond the requirements of
iegai «practice. +:If:law s ‘o ‘be ‘a. tool for-the"Xxdvancement of somal.;-_
'-wﬂi—bemg, then those concerned with the law: should not regard practice as’
- the ultimate achxevement A responsible lawyer is more than just a pracncmg :
_-§awyer Accordmg o Professor Vanderbilt; the five functions of a lawyer
: '=are_:_-i: wise counselior; a skilled advocate; ‘a person ‘who does his pari:to -
. 1mpr0ve his ‘profession; the-courts. and the law; a leader of publzc oplmon‘-; '
‘and a man ready:to answer the-cali of pubiic service. R sl
'Ef‘hus, a law school shouid have in its curriculum, apart from i'he normai_'-_
courses, some elements promoting a sense Of public.duty:It may even include -
the: performance, by its students, of public or:community services. Program- -
such as legal aid, ::endenng social services in prisons, drug rehabilitation
centers and “organizing ‘law ‘seminars for. the public and other non-law
onented commumty services should be included as part of its curnculum ‘By.

soc:e_ty_ and they wx_H serv_e the: socxety_be‘gter as la_w graduaﬁes Furthermog;e,
it should be realized -that not:all the students: who: enter the law schools
would want to become ‘a practicing lawyer. -Some may be more inclined to
become policy-makers; public servants, social workers, corporate Ieaders or
law teachers. . Thus; the Law School should prepare §awyexs not on}y for
pracﬁce ‘but also to serve the society. ©

“The law programma at the Institute of Technoiogy MARA (ITM) Law
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'Schm}i 4ds .divided -into two tiers, quite similarto the: system.of’ iewal-
education in England. The first three years is academic and the fourth and -
the’ final: ‘year is wocational. “'The curriculum of the first three years_.. s
desagned to:give a proper and-broader-education to the students, This. stacre
concentrates ‘on the understanding of the law as it is-and -also the law as it
affects the people Apart from the *bread and butter” subjects, other ceurses
aré includéd to provide students with a broad legal education. Courses in
.L_a_w_ “and . sSociety; «Law +and Politics, "Law: and -Economics, - law- and
Development, Contemporary Legal Issues, are included -to. focus: ‘the
students” minds fo the social realities of the law. As for the specialized areas

-..-of the law, elective courses.are offered form a host of subject areas such as

Intelleciual Property, International Trade, Bankruptcy and Aviation Law to
name a few.. Pracncal Trammo and Mootmg are aIso made compulsory to
the students.

s Theaim here therefore is to 1mpart knowiedge to the studems and at
the same time, to instil a sense of responsibility to the society. It may. aiso
be suggested here that perhaps, law schools curriculum, should also iné™de
something * quite ‘apalogous to the medical profession in the study-of
preventive medicine. In the law curriculum, this may be called "preventive
lawyering™. This element gives a sense of duty to lawyers when advising
their client toavoid or minimize litigation in-cases where this is possible.
This "saves ~much- of the court’s :time and ‘minimizes undue public
expenditure. - This «is important ‘because, for too long, we have been
emphasizing to thestudents that victory is the ultimate goal for lawyer while
wetend 10 overlook the methods are used then a victory is not a true victory
in the context of the society. “This danger is mherent in the adversarxal
nature of our legal process.: ' -

“Even'when a law graduate decides to become a pract:cmg lawyer, his
understandmg of thesociety is of great value because in his acknowledged
roles .of advocate and counsellor, the: lawyer’s attitudes to social and moral
questions obvxousiy have some - bearmg upon his: clients’ responses to
problem:situations.

'+ Thus;ifthereis a h!gher goai 0f the umverszty 1egal educatzon that goes
beyond the preparation of lawyers for practice, then the question of whether
weare producing too may law graduates in.a non-issues.

Secondly, for those students who have completed the first tier and. who
aspire to become professional -lawyers, they may enroll into the one year
Advanced Diploma in Law Programmed which forms the second tier inthe
system. At this stage, the training becomes vocational and the course is
practical and professional oriented. The teaching method also changes from
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Education in Malaysia

w th traditxonal classroom Eeciures 40 szmulated ofﬁce envuonment and ths"

_ enmmnment is c:eated to emulate real pract;ce and the students are quuir

10 act and think like a lawyer. This method teaches the skills required

Iawyer both in the office as well as in the court; and it is while the lawyer:
ig in the office that he'is reqmred o possess and use much of his skills.
Law doas not oniy operate in-courls, but lt operates everywhere and much
law is applied in 2 lawyer’s office.*

" This method of learning by domg ‘takes the students one step further:_'
ﬁom'_me academic stage. 'But it is closer to the realities of practice when
one ctampares it with the tra.xmng that students receive at the Inns of Courts’
in England. *Meant to be the institution providing professmnal trammg for’
intending English barristers, the teaching at the Inns of Court is still
basically academic in nature; where much of the student’s time is spent on
attending lectures rather than doing exerciges and practicing professional
sklils

Cltis our hape that the present ‘method emp}(}yed by the Law School i in

ITM can brxdge tne, gap between the ‘training of 1awyers and the demands of :
actua} pract:ce in th:s coudtry
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The Role of the ITM Law School

- The role of the law school at ITM may be exam.med from . threed‘
daffer&n{ parspectzves namely: o

(:) Irs mfe within IT8
{ii) .. dts role-within the legal profession and the legal ﬁatermty, and
(zu) dis: rale gowards the society and the nation as a whole.

The Role wzthm iTM

' W1thm lTM apart from provzdmg legal trammg w0 law students elther_;
for a non»practxcmg career or for professional practice, the Law School has
a- spec;al role in prowdmg specific legal knowledge to students following.
p;ofess;om} courses in other disciplines, _

For many years, members of the facu!ty have been teaching law to:
students following professional courses in Accountancy, Engmeermg,_
Archxtecture, Mags Communication, Business Management, Bankmg,_,
‘Transport, Hotel Management, Industrial Design and Secretarial Science.
Throughout those years, we have developed expertise in subjects !xke
Business Law, Contraction Law, Tax Law, Communication and Media Law,
Banklng Law, Insurance Law, Law of Carriage, Inn Keepers® Law, Patent
and Copyright and Investment Law. /

' This service rendered by the Law School to the other schools in ETM
is expected to expand in the future when more new courses are mtroduced'
which will require legal input into their curriculumn. Under this system, the
Law School.decides the level of legal input in the other courses. Thus, the
Law School exercises 2 strict control over the teaching of law in all schools
in ITM to ensure that proper standard is maintained. For this reason we.
maintain 2 big faculty. We now have a total of fifty-eight law teachers; in,
the School, not including those employed on part-time basis. :

Th_e Role within the Legal Profession

‘The role of the ITM Law School within the legal profession is to tram
lawyers for private legal practice, the Judicial and Legal Service and also for
the corporate and private sectors. When the Law School was estabhshed in
1967, the main activity was to prepare students to sit for the external
examination of the University of London LL.B degree. At the same time,
the School was also involved in providing legal knowledge to students

Fumng 1GG3



'ceéded to-sit for the Bar exammatzons in L@ndon and ar° ﬁé
: racuce “Those who dld not compiete the course here went ﬁv

_980 -ands Advanced Dxploma in Law in 1984, the Schoo?
_n_ew role in pmvadmg more p}aces to train students e be

. and sevénty—mne graduates in the Advanced szloma in Law. These smdeﬂtsf';
are-now employed: in the government and ‘private seciors and most of the
Advanced Dsploma smdents are exthez in the Legal and Eudzcmi Seww 'or _

has always been  thirty students per intake. At the same time, ex%:ema}f-
examiners are appointed to review the students academzc performance te
ensure the proper standard is maintained. /- %

The Role Towards the Society

As far as the society and the nation as a whole is concerned, ITM Law
School has a special role to perform, that is in the training of Bumlputra’
lawyers for the country. In line with the philosophy behind the sefting up
of ITM, the Law School has a special task of training legally qualified
Bumiputras in the various sectors. It is in this regard that we have an
important role to play in contributing to the government’s efforts o
restructure the society under the New Economic Policy. : -

In 1978, the percentage of legally qualified Bumiputras in Penmsulaa'
Malaysia was.only 23.2%. . This figure does not reflect the actual percentage
of bumiputras who are in private practice which is only about 19% as many .
legally qualified Bumiputras are employed in the government sector. . It is:
hoped that the proper racial balance is achieved in the near future.

Another unique feature of the ITM Law School is that we also offer our
courses {0 members of the public through part-time study. Since 1982, the
School has started the off-campus law program where members of the public
can enroll to study for the Diploma in Law. The idea is to give members
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- longer .:;;ﬁ_

of the public, who are working people, the opportunity to study law where
ihey did not have that cpportunity in earlier after leaving school. - This
program is;popular with government officers, police and army officers, bank .
executives;-court staff and businessmen. Lectures are conducted in-the
evenings in the Schoot premises by members of the faculty. The students
sit-for:the same examinations together with our regular full-time students :
However, because it is a part time course, the course duration is two years
Qui-of the:six hundred and forty-four Diploma in Law graduates
..preduc_ .80 far, one hundred and eighteen of them were following :the
COUrse: threugh this off-campus program and.a number of them later enrolied.

and: graduated from the Advanced Diploma in Law program. - In- recent'-i-

enrolment exercises, the trend has been-that we are getting more and more
applications from non-law graduates who are employed but who want o
have additional knowledge in the law or who want to improve their Career;
This program is expected to expand in the future. At the moment, we are,
perhaps the only government institution provxdmg such. a service. to the
pubha

Another role played by the I'I‘M Law School in society is.in provzdmg
legai knowledge to the public through short courses on a specific area of the.
law, seminars and public lectures. The members of the faculty have been
engaged in conduciing courses and giving lectures to the fellowing
departments and institutions:

{a) Bank Negara

{b). dmmigrazion Department

{c}.. Prison Department. . .

(d) Police College .

(e) . Customs Department

(P Petronas

(&) :Natwnal Productmty Center
(h)  Tourist Development Eaard

(i) FELDA :

'Sﬁme members of ﬁxe facuity are aiso  engaged in teachmg at ‘other
umversules and smmg ua comm1ttees in’ the Mzmstry uf Trade and Dewan
Bahasa ﬁan }’uséaka . -

The Futw‘e

‘Whlie ﬁ*e Law Schaol w1§l contmﬂe to piay the present role lt ES'
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 other praféssmnal courses is ﬁxpecied 0" exgaaﬂd 2 more ‘and more ﬁﬁw i
; '-f-coursas _Wﬂi aeqmre lega} sapzst lﬂiﬁ their w‘ﬂmﬁam ’%%ihm ih—m iaw_'

nd esearch and be ‘more mm@ m Eega% pubhg:amn “With this
- emphasis, it is hoped that the Law S{:ﬁmﬁ ¢an play-a roleby c@mzz@umg &@*;-
L the iega} literature in the future,
+.»."The School will continuse t0:provide legal knowledge fo the gmhiic hy‘
N 'pmwdmg more specialized short courses and gwmg other services whenever:
~they are needed, There is also a proposal o sef up 2 consultancy center fmr'
3 52 i “the area of .commerce. - ‘As a preparation, ‘many membm of the
| ﬁfacuiiy have been granted study leave io pursue higher degress. 0 & _
o :igliihese future plans ‘can‘only be achieve with firm commitments 'of aﬂ
‘the members of the facuity In the pasi, many plans remained 23 yiaﬁs on'
the drawing boards. ~Cne reason for this was the fact that many ‘of the
facuity ‘members have left the School for betier @pp@mm% eisewhere; B
The future role of the Law School should not only be viewed from iis
individualistic vision. It is submitied that more meaningful role can be
played if all the Law Schools can develop more and better cooperation,
‘Thus it is hoped that, for the futurs, more joint programs can be developed
and introduced for the common benefit of all concerned. The foﬂl@wmgs
may be considered; . ' o

(i){ - One such join; effort is 10.5et. up @ consortiwm camzsmg of afi é‘}’ze
: law scizools zfz z’ize wam‘r;; E’a"zm comamwﬁ ﬁ’%ﬁj}?.. 1ren identify the
of '-deveiapmg

G a) E‘?ze gavemmem‘ shouid alw give. eﬁeﬁer remgwwm 10 the | resources afzd
. expertise that ore found in the low schools. . Collectively there are vast
© resources in terms of materials and expertise in the law schools and it

- is quite dishegriening sometimes. to know that f@;"es"gég experis are

- consulted upon instead of using ihe services of the experis locally.

- Perhaps it is not oo early e suggest; af this siage, for the
‘establishment qf ‘an insiitwie for legal research as has been done. in
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b amany-countries including our neighboring countries. This institute can
be emtrusted with the development of the law including law revision, Te
i cstaff the institute, members. from various law faczsittes can be seconded
'ta ir dependmg on the.needed: expemse e

{iii_)_; s f;asziy, the Iaw scizaofs az’so need tke suppon‘ and cooperanon ﬁom
i oicihe legal profession.  There can be more active Pparticipation. by
. members of the legal profession in part-time teaching, sitting-in
advisory panels and. acting as external examiners. On the. oiher
hand, Law Schools would also benqir in Jom: progmms suciz as
« clinical legal education and legal-aid. - . : s

Cenciusmn

In the ﬁnal anﬁysns the question of what role should a law schooi piay
shou}d depend on the question of what role can law play in the soc:ety ks
is obvious, however, that law is an important tool for social engineering:
Apart from-ensuring social justice in the society, law can be used (o promote
secml .changes for development.

1In the:1ight of the Government’s plan to develop the country there has;
o be changes. Thus, Law Schools should always be responsive to these
changes in order to play its proper role in society. -

deEERE

s

IKLAN PELAYAMAN "HUKUM das PEMBANGUNAN" untuk PMI
e e

i
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AHKAMAH AGIING memeriksa paﬁ:ara g}er{iata dalam ﬁmg‘mi;
kasasx telah mengambil putusan sebagai berikut dalam perkara; LT

E.D. & T. MAN (SUGAR) Lid, herkedudukaﬁ di Sugar Quay, Lower
Thames Stzeez London EC3R6DU, Inggris, dalam hal ini ocleh %masanya
WINITA E. KUSNANDAR, SH, ‘Pengacara berkantor di Central Plaza,
Lantai 16, Jalan Jenderal Sudirman Kav @? Eaka;‘ga ?ﬁn@h@n kasasag
{dahuiﬁ T@rgugaﬂPembandmg} T K .

g 2 . Teelawan A S
YANI HARYANTO, bertempat tinggal di Eaiaﬁ Cendana No. 15
Jakarta Pusat, dalam hal ini oleh kuasanya: Prof. Mr. Dr. S, GAUTAMA

dan kawan-kawan, Pengacam berkansor di Jalan Medan Merdeka Timur No.
9 i akaﬁa ’E‘erm@h{m kasasi, {dahulu ?enggugai ’i‘eﬁmndmg} N

Mahkamah Agung tersebut;
Membac:a surat-surat yang bersanglutan;

" Menimbang, bahwa dari. surat-suat 1ersebu temyam ?bahwa sekarang
Termohon  Kasasi. :,ebagaa ?@nggugai Ash telah menggugat sekarang
Pemohon Kasasi sebagai Tefgﬂgat Ash dgmuka ?eraédm%n Pengadaian{_
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Negen')fakarta Pusat pada pokoknya atas dahi dahi

ahwa - antara Pengouﬁat Ash dan’ ‘Térgugat Ash telak dzbuat
Perjanjaan»perganjlan e
P-1: "Contract for White Sugar No. 7458 daied February 12th, 1982” '
P-2: "Contract for White Sugar No. 7527 dated March 23rd, 1982";
masing-masing mengenai gual beli gula pasir puuh yazw 'akan diimport ke
negara Eepublik Indonesia. : !

Bahwa pembuatan perjanjian tersebut mempunyai sebab yang dilarang,
" "-meianggar Keputusan Presiden R.1. ‘No. 43/1971 tanggal 14 Juli 1971
mengenai "Penyelenggaraan Koordinasi dan Pengawasan atas Pelaksanasn
Kebijaksanaan dalam Bidang Pengadaan Penyaluran dan Pemasaran Gula
Pagiz? (P-3) dan Keputusan Presiden R.1. No. 39/1578, tanggal § Nopember
1978, tentang “Badan Urusan Logistik” (P-4).

Bahwa mepurut pasal 1320 KUH Perdata ayat 4 ditentukan untuk
sahnya suatu Perjanjian itu harus antara lain adanya "suatu sebab yang
halal." Suatu persetujuan tanpa sebab, atau yang telah dibuat karena sebab
yang paisu atau terlarang, tidak mempunyai kekuatan.

 Menuryt pasal 1337 KUH Perdata:
g Suatu sebab adalah terlarang apabila dilarang oleh Undang—'{}ndang,.
atau apablia berlawanan dengan kesusilaan baik atau ketertiban umum.

Bahwa adapun di dalam Keputusan Presiden No. 43/1971 tanggal 14_
Juli 1971 (P-3) yang isinya adalah sebagai tersebut dalam surat gugatan;

Bahwa dalam Kepres No. 38/1978 tanggal 6 Nopember 1978 (P-4)
maka dalam pasal 2 ditentukan:

- "Bulog mempunyai tugas pokok melaksanakan pengendahan harga
beras, gabah, gula, gandum dan bahan lainnya guna menjaga kestabilan
harga, baik produsen maupun bagi konsumen sesuai dengan
kebijaksanaan umum Pemerintah.” :

__ Bahwa dalam Perjaniian P-1, P-2 maka yang men;adx “Pembeli” adaiah
nr:bad; _perorangan Tergugat yang seharusnyva semata-mata hanya dapat
dﬂakukan BULOG. Maka dengan demikian perianjian P-1, P-2 {ersebut
batal demi hukom dengan segala akibatnya.

Fopons T2



TR Bahwa didalam suratnya ‘Tergugat Asli kepada Penggugat: Ash P«S[' S
E -'_'tanggal 10 September 1982 dapat dibaca bahwa Tergugatpun mengetahug_
- “bahwa yzmg berwenang mengadakan jual beli gula pasir dilmport ke

T Negam Republik Indonesia adalah- “BM@" sepem tertuhs dalam suzatf'

4 Tergugat sebavax benkut EREE '

I is clear ihat z‘izese two coniract were enrered into by BULOG;aud .
zhaf a reciprocal contractual obligotion exists bezwen ourselves and .

iﬁrhere is no doubt on ezrher szde fhaz‘ a eontracz‘aa! oblzganom
'_ ._;benveen oarse!ves arzd Buiog s .

Eahwa dan P-S P~6 sesnngguhnya sudah dlk&tahuz sieh T@rgugaz Ash
‘bahwa Penggugat pribadi tidak berwenang untik mengadakan kontrak
jual beli gula pasir putih untuk diimpor ke Indonesia, kecual Bulog dan
bahwa tidak dapat dilaksanakan Perjanjian Jual-Beli P-1, P2 tersebut
dlsebabkan ada larangan dari Pemerintah R.1.;

“Akan tetapi temyata kemudian ‘oleh "Tergugat  Asli™ terhadap
Pﬁnggugat Asli dilakukan tindakan-tindakan agar supaya Perjanjian-
perjanjian. tersebut itetap dilaksanakan, padahal Perjanjian ‘P-1, P-2
tersebut batal demi hukum; Perbuatan tersebut melanggar hak Penggugat
dan bertentangan dengan keputusan-keputusan Presiden P-3, P-4 tersebut.
Penggugaz mereserver haknya unfuk menuntut vang ganti mgi karena ada
perbuatan melawan hukum tersebut.

Bahwa ada kekhawatiran Tergugat Asli dalam waktu dekat ini akan

mengadakan tindakan-tindakan yang bersumber pada Perjanjian P-1, P2
yang ‘batal' demi hukum itu;- Maka dapat- eranya Pengadaian manjatuhkan
Keputusan Provisiterlebih dahulu, yaim:
Memerintahkan kepada Tergugat Asli atan siapa saja yang mendapat hak dari
padanya-unjuk tidak melakukan tindakan apapun didasarkan/bersumber pada
perjanjian P-1 "contract for white sugar No. 7458" tanggal 12 Februari 1982
dan P-2 "coniract for white sugar No. 7527 tanggal 23 Maret 1982 dengan
ketentuan Tergugat Aslidikenakan:uang ‘paksa Rp. 1.000.000,- setiap
harinya perintah tersebut s}ﬂaﬁvgar yang hams dihayar kepada Pencgugat
Azli dengan segera e:ian seka!;gus o _
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“Gugatan ini digjukan di Pengadilan Negeri Jakarta Pusat sesuai dengan
Eceientuan pasal 100 Rv,- : R TIE

Bahwa berdasarkan hal—hal tersebut di atas, Penggugat Ash menuntut'

Ecepad& Pengadilan Negeri Jakarta Pusat agar memberikan putusan yang
dapat dilaksanakan lebih dahulu waiaupun ada verzet, bandmg atau kasasi
sebaga: berikut: . o e B .

@ALAM PROVESE

Memerintahkan kepada. Tergugat atan siapapun saja yang dapat “hak
daripadanya untuk tidak melakukan tindakan apapun
didasarkan/bersumber pada perjanjian P-1 "contract for white sugar Mo.
7458" tanggal 12 Februari 1982 dan P-2 "contract for white sugar No,
7527" tanggal 23 Maret 1982 dengan ketentuan Tergugat dikenakan uang
paksaRp. 1:000.000,- setiap harinya perintah iersebut dilanggar yang hams
dibayar kepada Penggugat dengan segera dan. sekalxgus SO

DALAM P@KOK PERKARA

1.« Membatalkan sendai&-tndaknya menyatakan batal denén hukuim.
. .+.dengan segala akibat hukumnya Perjanjian P-1 "contract for white
- sugar-No. 7458 tang al 12 Februari 1932 dan P-2 7 centract for whlte
o sugar MNo. 75277 tanggal 23 Margt 1982, . : e

2 ;:'Menghukum Tergugat unmk taat dan tunduk pada keputusan tersebut
dzatas

3. .. Menghukum Tergugat untuk membayar ongkos perkara

4. --'_Menyatakan keputusan dalam perkara ini dapat dij&l&ﬂk&n terlebih
dahulu walaupun ada bantahan, bandmg atau kasasi: - -

.Bahwa selanjutnya temadap gugatan Penggugat Ash tersebut telah
dzajukan eksepsx" (}Eeh Tergugat Asli sebagax berikut: SREN

I G&zgatan tndak memenuhx syarat hukum farma%

Bahwa surat pangg;!am dalam perkara ini telah disampaikan kepada
alamat yang salah, sebab surat panggilan dialamatkan kepada E.D. & F.
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U MAN (oUGAR) Lid. INTERNATIONAL, suatu peruszhasn yang id
' pernah ada, sedangkan surat gugatan Penggugat ditujulan kepada ED. &
 F. MAN. (Sugaf) Lxmited sehmgga karenaﬂy& cara, pemaaggﬂan ieme%utﬁ‘f

' --adaﬁah ﬁ:adaksah i i

s B;mwa gugatan Penggugat ini secara keliru dizjnkan ke ’%}eﬁgadﬂan;_
S Nege Ia::arta Pusat di Indonesia, sebab Pengadilan. N@gm Jakarta Pusat
- tidak berwenang ‘dalam kasus -ini. karena ‘perkars ini adalzh. berkenaan:
. kontrak yang - telah menunjuk - penyelesaian melalul: haﬁaﬁfﬂ_
‘asing {ertenty yakni THE COUNCIL OF THE REFINED

. SUGAR ASSOCIATION (Dewan Arbitrase) di London, dan tonduk pads

~ The Rules of The Refined Sugar Association relating to Arbitration

o (Peraturan Arbm:ase) yang menunjuk pada hukem Inggris di- N@g&m-.
. Inggris, sedangkan Tergugat bukan penduduk dan tidak %@ﬁr@%ﬁsﬂa m&@y" :

bertempatftmggai atau: memz?zh d@mzsﬂa da iad@msm :

:_Bahwa surat paﬁggﬁaﬁ kegaﬁa a@zgugag yaﬁg dm&mgmﬁgaa meiaimi”
Kedutaan: Besar Indonssia di London dilakukan dalam jangka waktu: ‘yang
kumng dari dua bulan sebelum tanggal szdang schagaimana yang ditentukan
oleh - ketentuan ‘Departemen : Kehakiman: © Panggilan *disershkan kepada
Tergugat ‘Asli di London pada tanggal i1 Nﬁpem 1988 Seéangkaza s&dang i
pertama dladaican pada tanggal 1 Desember 1988. -:

L Gugatan hei'ssfat Me st in Idem

Bahwa sengketa antara Feﬂggugat daz: Tergugat Asli sadah perngh
ﬁsagukan kepada Dewan Arbitrase di London berkenaar dengan gugatan”
Tergugatiterhadap Penggugat univk membayar gasti rugi sejumizh i}S $ :
146.300.000,- sebagai akibat wanprestasi pihak Pengougat., F

Bahwa dalam keputusan Arbitrase tersebut telah dinyaiakan keabsahan
kontrak-kontrak dan pilihan hukuem mengenai forum aa‘bﬁtmse dan bahwa
rnemang benar é:atur mezwrui hu%mm ang:‘xs

Bahwa mengmgat gugatan Penggugai sekazang ini y&ﬁg ézagukan Ete?-
Pengadﬂan Negeri Jakarta Pusat mencakup pihak dan obyek yang sama’
dengan sengketa yang telah diperiksa dan diputus oleh Dewan Arbitrase di
LONDON serta disepakati oleh Penggugai, maka seswai dengan ketentuan
perundang-undangan serta yurisprudensi dan dokirin di Indonesia, gugatan:
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- dan emmm

P@aggugaz imi: Emms dmyatzﬁqa_n Ne Bis in Hdem

ézas %e@e%&@an Berkontrak dan- g}@ngakwm atau setndak-hdaknya-'
-gmghﬁmatfm terhadap keputusan pengadilan asing ient&ng haﬁ
am, '

' ..Bahwa k&éua ﬁeiah pihak seheiumnya telah setu fii unmk menyelesaxkan
: segaﬁa senglketa yang timbul dari kontrak-kontrak melalui Dewan Arbitrase;
dan persetnjuan demikian im berdasarkan pasal 1338 KUH Perdata adaiah-
meﬁg&at paza pihak sebagai Undang»undana yang karenaﬁya hams ditaati-

ﬁabwa sehu&mgzm éeﬁgan gugatan Tergugat Ash melaim ﬁewan
Arbitrase maupun keputusan pengadilan di Inggris, Penggugat dan E‘ergugat
dalom suatn Akte Perdamaian  telsh setuju -untuk menyelesaikan «dan
melepaskan serta segala sengketa dan tuntutan vang timbul diantara mereka,
baik yang tertunda, benar-benar terjadi atau akan datang berkenaan dengan
segala bai yang timbul sshubungan dengan komrak»kontrak sesual denaan'
k@%ﬂﬁﬁﬁ&iﬁ»ﬁ@&%@ﬁmaﬂ dalam Alde Perdamaian,

«akie Perdamagian fersebui funduk pada hukum Enggms éaﬁ- :
m&mzhh forum arbitrasze di Ingaris, sahmgga dengan demikian Peng gugat
tidak iag? berhak mengajukan gugatan ini ke pengadilan di Jakarta Pusat, -

Bahwa sekalipun Pengadilan menganggap bahwa keputusan pengadilan
asing tidak sziau belum dapat dilaksanakan di Indonesia, namun demikian
Pengadilan. Indonesia harus menghormati putusan pengadilan asing vang
sekedar, menegaskan berlakunya ‘ketentuan didalam -suatn kontrak tentang.
{Eisem_gumya -suatu  piliban hukum maupun plllhan forum' terientu: yang'
berlalu di negaranya.

iV K&mpﬁaﬁ Ab‘saﬁui

Baizwa Pﬂnggugaz dan Tergugat telah menandatangam 2 (dua) buah-
kontrak jual-beli gula pasir putih, yaim masing-masing nomor 7458
tertanggal 12 Februari 1982 (bukn P- 3.), dau Nomor. 7527 tertanggai 23
Maxﬁ 2982 {bukﬁ P- 2) -

Bahwa di dalam pasai M dari k@ntral&-kantrak %ersebu@ secara %egas
@myam%aﬁ bahwa "segala sengketa yang timbul dari kontrak-kontrak ini
akan diselesailan oleh The Council of The Refined Sugar Association

- Funy IQG3



'- Ass'ocaatién Relatmg o Ar‘bltrafzon {Peraturan Arbltras;)

- -0leh .'karenmya ‘atas dasaf kompetensi absolut maka
:Z'Pe _gadsian -Negen Jakarta Pusat tidak berwenang memeriksa. dan
'ménga'dxla_ perkara ini, dan cleh karenanya gugatan tersebut harus dztﬁlak“
_ak«tldaimya dmyatakan tidak dapat dzterxma -

T ahwa'terhadap gugatan tersebut Pangadﬂan Negera ,?akarta Pusat'_'-
'_"teiah méngambli putusan, yaitu putusannya tanggal 29 Juni 1989 5No
' _L" 1988/PN.Jkt.Pst., yang amarnya berbunyi sebagai berik

B BALAM."EKSEPSi
Menslak eksepsa Tergugat amtuk selu"uhnya

: ﬁALAM PROVHS§

_.__._Menoiak permohonaﬁ provzsn Penggugat

DALAM POKOK PERKARA

1. mengabulkan gugatan Penggugat uratuk sebahag:an

Membaia!kan dengan segaia akibat hukumnya Perjangnan P-1
:-:;_'“_Contraca for White Sugar No. 7458", tanggal 12 Februari 1982 dan
s+ Perjanjian P2 "Centract for White Sugar N@ 7527" tanggal 23
pe -_.--Maret 1982;- - : . :

3 | Menghukum Tergugat antuk taat dan tundui( pada putusan;

4. Menghukum  Tergugat - untuk ‘membayar - ongkos. perkara yang
diperhitungkan sebesar Rp. 27:000;- {dua puluh wjuh ribu rupiah);

5. Menolak gugatan untuk selainnya dan selebihnya; putusan mana dalam

~tingkat banding atas permohonan Tergugat telah dikuatkan eleh
Pengadilan Tinggi Jakarta dengan putusannya tanggal 14 Oktober
1988 No. 486/Pdt/1989!?’1‘ DK1.

o .Bahwa sesudah pulusan ierakmr ini t%:bentahukan kepada kedua belah
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piiak :pada tanggal -16 Januari “1990 kemudian terhadapnya aiegg
Tergugat/Pembanding ‘dengan perantaraan kuasanya khusus, berdasarkan
suratkuasa khusus tanggal 14 Desember 1989 diajukan permohonan kasasi
secara lisan'pada tanggal 26 Januari 1990 sebagaimana’ ternyata dari akie

W@h@mﬁ kasasi .No. -020/Srt.Pdt/1990/PN.Tke. Pus: :yang dibuatsgien
Panitera Pengadilan Negeri Jakarta Pusat, ‘permohonan mana ° kemudnan'

disusul olgh Memori Kasasi yang memuat alasan-alasan yang diterima: g
. _%&gamteraaﬁ Fengadiian Negers tersebut pada tanﬂgai 7 Pebruari 1998

Bahwa setelah itn eleh Penggugatfﬁ‘exbandmg yang pada tanggal 4

) ‘i‘egguﬁam)embandmg diajukan jawaban Memori Kasasi yang diterima di
Kepaniteraan Pengadilan Negeri Jakarta Pusat pada tanggal 1 Maret 1991
hari im joga;

Menimbang, baliwa permohonan kasasi ¢ quo beserta alasan-alasannya
telah diberitahukan kepada pihak lawan dengan seksama ‘diajukan dalam
tenggang waktu dan dengan cara yang ditentukan dalam Undang-undang,
maka oleh karena itu permohonan kasasi tersebut formil dapat-diterima;

Menimbang, bahwa keberaian-keberatan  yang diajukan sleh
pemohon E{asasz daiam Memﬁn Kasasmya tersebui’ pada pokoknya zalah

i. Behwa menyatakarmya Pemohon Kasasx/’i‘ergugat asa} fidak pernah
- ‘meperima panggilan sidang, sebagaimana diharuskan dalam pasal 121
o tayai T HIR; bahwa pemanggilan sidang terbukil dikirimkan kepada
CnED) & F:MAN (Sugar) Limited International ‘(bukti T-1) suatu
perusahaan yang lain sama sekali dengan perusahaan Pemohon
KasasifTergugat asal bahkan dudentxﬁkasa sebacas pemsahaan yang
tidak pernahada; © v

* - Bahwa seandainya pemanggilan sidang tersebut dianggap benar, maka
. pemanggilan sidang tersebut adalah cacad hukum, sebab:

=i Panggilan sidang tidak disampaikan secara patut;
" Diterima oleh seorang bernama Rohsen daiam kapasatasnya
* sebagai Sekretaris (bukti T+ 1} ST

Bahwa seandainya pemanggilan sxdang dxanggap benar, maka tenggang
- wakiy pemanggilan sidang sekurang-kurangnya harus Z {(dua) bulan

Juni 1993

";'5::-3'1991 telah o diberitahukan itentang ~ ‘Memori  Kasasi: " dari -

A



: 's'eBéium sidang pertama dimulal (Surat Edaran Departemen. Kehakxfﬁéxi'
R.I No. D-AT-02.01-21-88 terianggal 17 Maret 1988), maka_ _
emanggilan sxdang telah melanggar surat edaran tersebut karena

:-_:.:.Surat dan ?engadzlan Negerx Jakarta Pusat tertanggai 4 Oktcber
- 1988 kepada. Direktur.. Jenderal Protoko! dan  Konsuler
: Departemen Luar. Negeri -perihal -bantuan . panggilan- sxdang

Pusat: pada tanggal 1 Desember :1988; berarti: tenggang: wakin -
aiitara surat panggilan tertanggal 4. Oktober 1988 sampai dengan
] anggal 1 Desember 1988 kurang dari:2 {(dua) bulan yakni hanya

bertenggang wakin 1 {satn) bulan saja (belum lagi terhitung
wakti panggﬂa.n itu dzsampaikan)

. Bahwa judex facts ieiah saiah menerapkan hukum dengan
'menyamkan dalam pertzmhangan }mkumnya i

“Bahwa gugatan yang diagukan terhadap Pemohon Kasas:/'l‘ergugat asal

adalah dimungkinkan berdasarkan Pasal II Aturan Peralihan Undang-

s _;..;.,._undang Dagar- 1945 dan pasal 393 HIR jo. pasal 100 Rv yang

.digunakan oleh Termohon Kasasi/Penggugat asal untuk mengajukan

gugatan ke Pengadilan Negeri Jakarta Pusat sudah tidak relevan lagi

.i.-bahkan tidak berlaku-lagi. - Kalaupun ketentuan Ry ini hendak
dzjad;kan pedoman tentunya ‘harus memenuhi kriteria antara lain:

- HIR ndak mengatumya
. Kontrak yang dibuat para plhak tadak mengaturnya

Bahwa pasal 11§ ayat 1 HIR tegaSntega,s dmyatakan bahwa gugatan
.. diajukan di Pengadilan Megeri di tempat tinggal Tergugat, sedangkan
- ... tempat tinggal Tergugat adalah di.Sugar Quay, Lower Thames Street,
... London EC3ER6DU, . Inggris; Maka .gugatan harus diajukan di
P Pengadilan Tingkat Pertama di inggris atau di-Pengadilan New Mexico
. :.':sebagalmana yang tertera. dajam Pledge and. Secunty Agreement

E_Namun uemzknan menurut kontrak ?wl dan P—Z telah mengatur bahwa
. para pihak felah memilih domisili hukum dnhadapan suatu dewan
_arbitrase yang dikenal dengan nama “The Council of The Refined

Sugar Association” di London, cleh karena itu seharusnya Termohon
Kasasi/Penggugat asal mengajukan gugatannya melalui dewan arbitrase

MNomor. 3:-Tahun XXIIT
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sésuai bukti P-1'dan P-2;

3, nBghwa dengan telah dibuat perjanjian perdamaian antara Pemohon
Kasasi/Tergugat asal dengan Termohon Kasasi/Penggugat asal pada -

. t&nggaﬁ 7 Juli 1986 (bukti P-21) yang selain men@gan&akan kedudukan
P-1 dan P-2'dan juga untuk menyelesaikan: senghketa-sengkela antara
emah@n Kasasi/Tergugat asal dengan Termohon' Kasmf?engguwat
sal,;sehubungan aﬁanya P-1 dan P-2, maka secara yuridis P-1 dan P2
i§:aarusdnanggap tidak ‘ada 1agi, karena’ tidak mungkin lagi judex Jacii

riksd dan mengad;in spafz smgk@m yang bersumberkan kepada
onirak yang ﬂdak ada ﬁag: karena ;eias _]8133 teiah dxmatnkalra oleh
‘para pikak;:”

4.  Maka oleh karena itu judex facn yang mpngad Ii k@nﬁra&kmtmk -
ind dan P-2) yang tidak eksis lagi; :
Bahwa masalahnya bukan pelakSanaan putusan Arbiirase’ Asing,
dengan membuat pertimbangan seperti No.3(a), judex facti telah salah
: 'imenjabarkan saﬂg ahaﬁ Pemohon Kasasxﬁ‘ergugat asai karem

ngga kini sengk@m masnh belm pada tahap meiaksamakan
- putusan arbiirase Asing, oleh karena pumsan yang demikam
it belum pernah ada; v
- Bahwa gmtuszm ‘Arbitrase ‘yang dipilih- oleh kedua belah
¢ ©% pihak belum pernah ada, pertimbangan judex facti No. 3(a)
adalah terlalu dini sehingga ﬂda}; pada tempamya ;

Bahwa dengan demikian maka judex facti telah salah menerapkan
hukum daia.m hal memahama gugatan ini;

s -'Bahwa dxdaﬁam “Kontmk“ P-1'dan P-2 maupun dldalam "Perjanjian
v Perdamaian® (P-21) yang. biar bagaxmanapun masih sah berlaku, para
~'pihak telah sepakat-untuk menyelesaikan segala sengketa yang
s girnbal ¢ dari” kontrak/Kesepakatan  untuk menyelesaikan segala
-sengketa yang ¢imbul dari kontrak/perjanjian tersebut dihadapan
Lembaga Arbitrase baik itu The Council of The Refined Sugar
"“Association maupun Queen’s Counsel dari English Bardi London.
“Maka “adanya ‘Kesepakatan untuk’ ‘menyslesaikan masalah sengketa
' ghelalui arbitrase menyebabkan pengadilan tidak %erwenang iags untuk
RS memenksa dan mengadnh pﬁrkara &ersebut :




Negen Eakarta ?usat Nd'_'-:

i P-21), Ketentuan. dalam: Keppres a quo. sasm;gguhnya telah
_-:dakesampmgkan ‘gendiri oleh . Termohon Kasasﬂ’enggugai asaﬁzi
: _"sebagazmana dapat chhhat da:a pasal 13 P—i dan P—2 yang menyatakan _

;Para pemheh bertanggungg awab sepenuhnya untuk mempemleh

egala ijin ‘impori. yang. diperlukan dan digagalkan untuk
mempemleh ijin:import tersebut tidak:akan: daanggap sebaga:s
aiasan _;yang cmkug unmk keadaan memaksa

__-_Bahwa Term@hon Kasasn!Penggugai asal memben jamman kepada
..+ Pemohon KasasifTergugat asal seperti yang dicantumkan. daiam pasaﬁ
it _--;13 C dan perjam;an perdamaian (P-21) yang menya‘zakan L

“Sepanjang pengetahuan dan keyakman Tuan Haryanm maka
penandatanganan dan penyerahan dari pelaksanaan. kewajnba&l
kewajibannya menurut dan sesual dengan ketenman-ketenman
darz @exjaagmn ini eleh 'i‘uan Haryanto udak akan

L. Bertentangm dengan hukum yang beﬂaku Hﬁdang-undang,f
" Ketentuan-ketentuan atay kepuiusan, ketemizan atau gm ierhadap

mana Tuan Haryanto harus tundul atan; o0 2o
-¢_-;;:Bw@ﬂmngaﬂ dengan, aten mengakibatkan gae%aaggama aﬁw;ia;a :
- syaral-syarat dari atau merupakan pelanggaran’ terhadap suata.
~perjanjian atau: dokumen-dokumen lain. di-dalam mana Tuan'
Haryanto: mempakan salah satu pihak atay terhadap mana Tuan
o Haryanto: hams tunduk éengan mana da atau kekaymgyaf
conterikat,®y o s il R B et o

Maka tar‘buk_ti itikad bumk termohon kasasiipengguga{ asal yang;‘

Nemor 3 Tohun XXITT
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ih_egﬁék:menggunakan Keppres No. 43/1971 dan Mo, 39/1978 uﬁtﬁk
- membatalkan - P-1.-.dan.. P-2,  padahal ' jarak - waktu - antara

rselang kurang lebih 6 (enam) tahun;

Refined  Sugar Association di London; sehingga pertimbangan’ judex

autonomy of the arbitration claile atan dokirin "separability of the
- arbitration clause”; .. v L BRI S

Bahwa pertimbangan judex facti dalam butir (3) sama sekali tidak
<srelevan karenanya harus -ditolak sebab: ‘Pemohon Kasasi/Tergugat
asal tidak bermaksud untuk mohon fiat eksekusi -sehubungan
~adanya keputusan Pengadilan :Banding dan Pengadilan Tinggi
Inggris, melainkan hanya mohon penegasan tentang adanya klansula
arbiirasi; Hal ini timbul sebagai akibat wanpresiasi Termohon
«i0 Kasasi/Penggugat asal yang mengenyampingkan arbitrase ‘dalam
s kentrak - atau-Perjanjian Perdamaian. yang telah disepakati dan
ditandatangani oleh. Termohon Kasasi/Penggugat ‘asal dan Pemghon
Kasasi/Tergugat asal; : y

* mengenai keberatan-keberatan 2d.1, 3 dan 7
Bahwa keberatan-keberatan ini tidak dapat dibenarkan, karena judex
factie tidak salah menerapkan hukum; =~ o0 0 0 '

mengenai keberatan-keberatanad.2, §dan 6 :
w1 Bahwa-keberatan-keberatan ini pula tidak ‘dapat dibenarkan, karena
judex facti tidak salah menerapkan hukum, lagi pula hal-ini pada hakekatnya
adalah ‘mengenai penilaian hasil pembuktian: yang bersifat penghargaan
tentang -suatu- kenyataan, hal -mana tidak dapat - dipertimbangkan dalam
pemeriksaan dalam tingkat kasasi, karena pemeriksaan dalam tingkat kasasi
hanya berkenaan dengan tidak dilaksanakan atay ada ‘kesalahan dalam

pelaksanaan hukum; -

 Barmad TEMAD

itandatanganinya kontrak dengan “upaya -pembatalan “ini sudah

Bahwa dalam menentukan'sih atau tidaknya kontrak P-1 dan P-2 hat
mana menyangkut wewenang yurisdiksi, sedangkan yurisdiksi yang
dipilil: - dan-disepakati oleh para pihak adalah The Council of The"

facti: yang menyampingkan. clansula -arbitrase dalam- kaitannya tidak
absahnya P-1.dan P-2 telah melanggar atau bertentangan dengan the -



mengenaa keheratan ad é o : ' :
S Bahwa keberatan i inipun. tadanc dapat dlbeﬂarkan karena hai ini adalah:-;_l- -
Ea mengenal penﬂaian hasil pembuktnan dan sepem yang telah éﬁpemm%angkan_gé -

FEE .:tgrsebut ertahan erat dengan perkﬁr& ini;

Memm%:ang, bahwa Penetapan tersebut dzatas adalah mengem;
_mengabuikan permohonan Exequatur terhadap putusan Queea s Cﬂunsei af
The Enghsh Bar di London tertanggal 17 Nopember 1989; :

Memmbang, bahwa suatu Penetapan Exequatur ini hanya bersifat prime
factx jadi Penetapan tersebut tidak merupakan penilaian hukum ferhadap
memberikan titel eksekutorial bagi putusan Arbitrase Asing tersebut, yang
pelaksanaannya tunduk pada hukam Acara Indonesiag

Menimbang, bahwa oleh karena itu, dengan adanya putusan Mahkamzh -
Agung dalam perkara ini, maka Penetapan Mahkamah Agung R.1 tanggal
1 Maret 1991 No.i Pen.Ex’ riArblInU?dtl 1991 tezsebut menjadi irrelevant
untukdxlaksanakan : e I R

Memmbang, bahwa berdasarican pertxmbangawpemmbangau tersebut
daitas, maka permohonan kasasi yang dxa_]ukan oleh Pemohon kasasi: E.D.
& F.MAN: (SUGAR) LTD. dalam:hal ini oleh kuasanya:: WENH‘A E
KUS_NA_'ND_AR,_ SH & ¢ an tersebut harus d:tolak L

Méﬁpéfhaﬁkaﬂ pas: ai da;& Undang-undang No 14 m}mn 19?@
dan Undang~undang No 14 tahun §985 yang hersangkutan S

MENGADILE

Menalak mermohonan kasasu dari pemohon kasasx ED. & F. MAN
(SUGAR) LTD, dalam hal ini nleh kuasanya WINITA E. KUSNMAR
SH, dan kawan-kawan tersebut: '
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Meng&u%mm Pemohon KasasifTergugat asal membayar-biaya perkam
-éaiam mﬁgﬁza‘é kasam ini dﬁ&@i&pﬂqaﬂ se&@y&k Rg 26000, {éu& puiuh ﬁbu

_— Bemikiazﬂah dipumskm daﬁm rapat permusyawaratan Mahkamahv -
Agung pada harii Rabu tanggal 4 Desember 1991 dengan ProfH.
Busthenul’ Arifin, SH, Ketua Muda yang dimunjuk olch Ketua Mahkamah
-+ Agung sebagai Ketua Sidang, H.Amirceddin Noer, SH, dan H. RMasrani
Basran, SH, sebagai Hakim-hakim' Anggota dan-dincapkan dalam sadang---
terbuka Mmz umum pada harl: SARTU, TANGGAL 14 DESEMBER
; oleh Ketua Sidang ‘tersehut; “dengan dihadiri oleh H Amzmedém*_
Noez, SH, dan H. Masrani Basran, SH, Hakim-hakim Anggota dan Poetoet:
S@erﬁaﬁr@, SH Pamtem ?enggaﬁm dengaﬂ txdai{ dzhadm ofeh kedua beiah
Pihak‘.‘ At .

Sahnan Resma ?umgaa ini dabernkan kepada VARIA PEMILAN

Direkiur Perdaia -

S b
Ka Sub Dit, Kasasi Perdatz
__ (Ny.I.G.A. RUIJATI fi‘EMADJA, SH)

G F e FEHRD





